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VERBALE N. 2 - SEDUTA RISERVATA

L'anno 2022, addi 14, mese di gennaio, alle ore 9:30 in Roma presso la sede
legale e operativa di Forma.Temp, sita in Piazza Barberini, 52, si & riunita in
seconda seduta riservata la Commissione giudicatrice per la valutazione delle
offerte della procedura di cui al titolo, nominata con delibera del Consiglio di
Amministrazione n. 641 del 17 dicembre 2021 e composta dai seguenti membri:
Presidente: Lucia Pianesi

Commissario: Cecilia Alessandro

Commissario: Grazia Di Leo

Segretario Verbalizzante: Davide Di Giuseppe
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Il Presidente della Commissione constatato che tutti i componenti della
Commissione giudicatrice sono presenti, dichiara aperta la seconda seduta
riservata, avvertendo che la stessa si svolgera con l'osservanza delle norme
previste nella documentazione di gara.

Nella seduta odierna i componenti della Commissione continuano con la lettura
dell’'unica offerta tecnica presentata.

I membri della Commissione esprimono il giudizio e il relativo coefficiente con
riferimento ai restanti criteri B.1, B.2, C.1, C.2, D.1 e D.2 di cui alla lettera di
invito, per I'unico operatore economico in gara Italian Quality Company Srl.
Considerata terminata la fase di attribuzione discrezionale dei coefficienti, la
Commissione giudicatrice, per ciascuno dei 12 elementi qualitativi di valutazione

discrezionale, calcola la media dei coefficienti attribuiti dai singoli Commissari e
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trasforma in coefficiente definitivo (essendo presente un unico concorrente non
viene effettuata alcuna riparametrazione). I coefficienti definitivi di cui sopra
vengono moltiplicati per i punteggi massimi attribuiti a ciascuno dei 12 elementi
qualitativi di valutazione discrezionale (max 80 punti) e la somma dei prodotti
determina il punteggio totale assegnato all’offerta tecnica dell’'unico concorrente.
Di seguito si riportano i punteggi assegnati da ciascun componente della

Commissione con i relativi elementi di dettaglio:

Componenti Commissione
criteri ':::::: Pianesi | Alessandro| Dileo media ppeurn;:E:’:;
Al 10 0,8 0,9 0,9 0,867 8,667
A.2 5 0,8 0,8 0,8 0,800 4,000
A3 12 0,8 0,7 0,9 0,800 9,600
A.4 10 0,6 0,7 0,7 0,667 6,667
\ _|As 8 0,8 0,8 0,8 0,800 6,400
Italian Quality e 5 0,7 0,7 0,8 0,733 3,667
Company Srl
B.1 6 0,8 0,9 0,8 0,833 5,000
B.2 6 0,7 0,8 0,7 0,733 4,400
C.1 5 0,8 0,8 0,8 0,800 4,000
C.2 5 0,6 0,6 0,6 0,600 3,000
D.1 5 0,9 0,8 0,8 0,833 4,167
D.2 3 0,8 0,8 0,8 0,800 2,400
Punteggio complessivo 61,967
Per quanto sopra, il concorrente Italian Quality Company Srl ottiene un

punteggio complessivo per |'offerta tecnica pari a 61,967 /80.
La Commissione rileva che il concorrente ha superato la clausola di sbarramento

(minimo 40 punti).

Alle ore 12:30 il Presidente dichiara conclusa la seconda seduta riservata.

Letto, confermato e sottoscritto.

Presidente: Lucia Pianesi (ﬂk/\&w b[\w/l}
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Commissario: Cecilia Alessandro (\9 ';M_/

Commissario: Grazia Di Leo 50*7&3@_.&\‘6‘%

Segretario verbalizzante: Davide Di Giuseppe




